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Abstract. This article is focused on the study of induced delivery outcome for

mother and fetus. The retrospective analysis of the delivery course in 181 patients

including 104 cases with delivery induced by different methods  (the main group) and

77 patients with spontaneous vaginal delivery (the control group) has been made.

The effectiveness of different methods of delivery induction, outcomes,

duration, volume of blood loss, complications, health status of newborns have been

evaluated. It is determined that in spite of the induced delivery in pregnant women

with high risk of obstetrical and perinatal complications the outcomes are comparable

with those of spontaneous delivery.
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The effectiveness of the delivery induction method depends on the “maturity”

of the uterine cervix, term of pregnancy, intrauterine fetus state and other factors.
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2»  2006 – 2008 .

: 27,2 ± 3,4  24,6 ± 5,5  (  > 0,05).

 30-37  2 (1,9%)

,  – 3 (3,9%),  38 – 41  –

100 (96,2%)  73 (94,8%)  41  – 2

(1,9%)  1 (1,3%) .

,  43 (41,3%), 

 – 34 (44,2%) ( =0,71), , 

 – 16 (15,4%)  17 (22,1%)  ( =0,25),

 – 45 (43,3%)  26 (33,7%)  ( =0,19).

 5 (4,8%) 

,  –  3 (3,9%) .

 (46,2%  19,5% ,

<,001),  (21,2%  15,6% ,

=0,34),  (17,3%  11,7% , =0,30), 

 (15,4%  13,0% , =0,65), 

 ( ) (14,4%  11,7% , =0,60),

,  (11,5%  10,4% ,

=0,82).

: 
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(8,7%),  I - II 
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 0,05.

 1.
 1

)
» «

»
»

. % . % . %
- - - - 28 46,7 
- - - - 29 48,3 (n=60)
- - - - 3 5,0 
1 4,3 10 43,5 - -
4 17,4 6 26,2 - - 

2-

2-

(n=23)
1 4,3 1 4,3 - - 

- - 1 4,8 5 23,8 
1 4,8 8 38,1 1 4,8 

2

(n=21) 3 19,1 1 4,8 1 4,8 

,  1, 

 60 (57,7%)  « » ,  28

,  32 

, 

 3 .

,  8 (13,3%) 

, :

 (3 ), 

 (3 ),  (2 ).
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)  « »  « » 

 47,8% ,  –  43,6%,

 –  8,6%.

 5 (21,7%) .

: 

,  (2 ),

 (1 ),  (2

). 

 [1, 2, 8].

2 0,75 

400 

.  28,6%

 « »  « » ,  – 

47,6%  6 , 

 23,8% ,  19,1% 

»  4,8%  « » 

.  6 (28,6%) : 5 – 
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 (  2).
 2

(n=104) (n=77)
. % . %

83 79,8 66 85,7 0,31
2 1,9 1 1,3 0,75

19 18,3 10 13,0 0,34
:  – 

.

,  2, 

 19 (18,3%)  10 (13,0%) – 

=0,34). , 

 –  4,0%

, 

 (13,3%),  - 

2 (28,6%), 

. , 

. 

 (  3).
 3

(n=104) (n=77)
I 6,0 ± 1,6 6,3 ± 1,3 0,12
II 18,8 ± 3,3 20,2 ± 1,8  <0,001
III 11,3 ± 5,6 11,8 ± 6,6 0,57

6,5 ± 1,6 6,8 ± 1,3 0,54

:  – 
.
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(n=104)  (n=77)
. % . %

12 11,5 3 3,9 0,07

3 2,9 1 1,3 0,47

10 9,6 - - 0,006

5 4,8 2 2,6 0,45

- - 1 1,3 0,25

2 1,9 1 1,3 0,62

7 6,7 4 5,2 0,68

 11 10,6 8 10,4 0,97
:  – 

.

,  4, 

, ,
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 – , 

, .

.

 252,6 ± 44,2  234,7 ± 37,4  ( =0,51). 
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: 640,4 ± 38,5 

 622,5 ± 41,7  ( =0,62). 

.

 104 ,  102 -

 2 – ,  – 77 (74 –

 3 – ).  1

 7,9 ± 0,3  8,0 ± 0,3 

.  5  8,9 ±

0,6  8,9 ± 0,4 .

 9,8 ± 2,4 ,  – 3,9 ± 2,2  (p=0,03). 

.

:  3440,6 ± 425,6  3250,1 ± 364,9 

 ( =0,04),  - 51,3 ± 3,1  48,5 ± 5,5

<0,001), 

 (12,5%  3,9% , =0,045).

, 

.

, 

:

36,5%  24,7% , =0,09 (  5).
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 (n=104)  (n=77)
. % . %

38 36,5 19 24,7 0,09
2 1,9 3 3,9 0,42

 ( ) 1 1,0 2 2,6 0,41

) 12 11,7 3 3,9 0,06

2 1,9 - - 0,23
11 10,6 4 5,2 0,2
4 3,8 2 2,6 0,66
3 2,9 - - 0,13
5 4,8 2 2,6 0,45
2 1,9 - - 0,23
5 4,8 3 3,9 0,77

:  – 
.
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